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Online Social Capital as a Predictor of Intensity of Use of Social 

Networking: A Test of Gender Invariance 

 

Extended Abstract  

Introduction 

According to statistics, 94.2% of people who use the internet are active on social media 

platforms. This equates to a staggering 5.04 billion people, or 62.3% of the world's 

population. Remarkably, this percentage has increased by almost 8% within a single year 

(January 2023 to January 2024). It seems that several factors contribute to this widespread 

tendency towards social networking. 

Gender is a challenging factor in technology adoption. The research background suggests 

that there are gender differences in both the level and type of social network use (Lin & 

Wang, 2020). Krasnova et al. (2017) showed that women primarily use social networks for 

communication purposes, such as maintaining intimate relationships and accessing close-

knit social groups, while men primarily seek general information. It appears that individual 

characteristics, in addition to access to relevant infrastructure and facilities, are also 

associated with patterns of internet and social media use. 

One of the variables associated with social media use relates to social capital. Putnam 

(2000) has proposed two distinct forms of social capital, bridging and bonding. Bridging 
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facilitates the formation of broad intellectual horizons or social perspectives, while providing a 

platform for the acquisition of new resources and information. In contrast, bonding is specific and 

occurs when network members, such as family or close friends, seek to provide emotional and 

practical support to an individual. Some scholars claim that online interactions diminish face-to-

face encounters and undermine individuals' social capital; conversely, others claim that digital 

communication can compensate for physical interaction or serve as a viable alternative (Phua et 

al., 2017).  

It appears that as one's online presence can influence one's social capital, so too can one's level 

of social capital may influence one's level of engagement in social networks, as well. Previous 

research has mainly focused on exploring how usage patterns affect social capital (Liu et al., 

2016), and few studies have paid attention to investigating the predictive ability of online social 

capital on the intensity of network usage. The present study aimed to investigate the gender 

invariance of the relationship between online social capital and intensity of social network use.  

Method 

The research methodology was descriptive and correlational. A sample of 117 Iranian Facebook 

users (62 females and 55 males) was selected using convenience sampling. Data were collected 

electronically using the Internet Social Capital Scales (ISCS). In addition to descriptive statistics 

and correlation coefficients, partial least squares multi-group analysis (PLS-MGA) was used to 

analyse the data for gender invariance. SPSS version 27 and SmartPLS version 3.3.2 were used 

to conduct the analyses. 

Results 

The findings indicate there was a positive and significant relationship between bonding, bridging 

and total online social capital and intensity of social network use (P<0.01). The model fit was 

assessed both in the full sample and in groups composed of men and women using R2, R2
adjusted 

and Q2. The results show that these models have a satisfactory fit. In addition, gender comparisons 

did not reveal any significant differences in model fit (P>0.05). For the whole sample and for 

men, bridging had a greater effect on the intensity of social network use. For women, however, 

bonding had a stronger effect than bridging. The path coefficients are not significantly different 

between the groups (P>0.05).  

 

Discussion 

The purpose of this study was to examine the gender invariance of the relationship between online 

social capital and the intensity of social network use. The results revealed a significant and 

positive correlation between bonding, bridging and total online social capital scores with the level 

of presence on the social network platform. Furthermore, it was found that bonding and bridging 

can predict the level of engagement with social networks, which was positive and significant for 

the whole sample, men and women. These findings are consistent with previous research 

conducted by Choi and Chung (2013). It appears that there is a reciprocal relationship between 

online social capital and the intensity of social network use. This suggests that individuals have 

the opportunity to gain access to new resources and information, as well as develop additional 

social ties, by utilising the capabilities of these networks. In addition, these networks offer people 

the opportunity to strengthen existing ties, while providing valuable support to family members 

or close friends/colleagues within their inner circle.  

Other findings confirmed that bridging has a more pronounced effect on the intensity of social 

network use, both for the whole sample and for the male subgroup, while bonding plays a greater 
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role for women. However, no significant gender differences were observed. According to Grottke 

et al. (2018), there is no significant correlation between online social capital and gender; however, 

females show a lower propensity for bridging. They suggested that this may be due to women's 

heightened concerns about the potential risks associated with making new connections in the 

social network environment, leading them to prioritize bonding over diversifying their networks 

through bridging activities. 
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های شبکه شدت استفاده ازبه عنوان پیش بینی کننده   سرمایه اجتماعی برخط
 : بررسی تغییرناپذیری جنسیتی یاجتماع

 

 ، ایرانبجنورد، دانشگاه آزاد اسلامی،  بجنوردواحد  ، ارشد مدیریت آموزشی  یکارشناس  محمد صفاری
  

  ، ایرانمشهد ،موسسه آموزش عالی بهار ، شناسی عمومیکارشناسی ارشد رواندانشجوی     مونا گشایشی 
  

 

 چکیده
 یک  های اجتماعی انجام شد.این پژوهش با هدف بررسی تغییرناپذیری جنسیتی رابطه سرمایه اجتماعی برخط با شدت استفاده از شبکه

  سرمایه   مقیاس  و   شدند  انتخاب  در دسترس  گیرینمونه   روش  با  کاربران ایرانی فیس بوک  از(  مرد   55  و   زن  62)نفر    117  شامل  نمونه

  جزئی   مربعات  حداقل  رویکرد  با  چندگروهی   تحلیل  از  هاداده   تحلیل   و   تجزیه  جهت.  کردند  تکمیل  را  (ISCS)  اینترنتی   اجتماعی 

(PLS-MGA  )رابطه  اجتماعی   شبکه  از  استفاده  شدت  با  برخط  اجتماعی   سرمایه کل  نمره  و   بندی  پل  پیوندسازی،  میان.  شد  استفاده 

.  داشت   اجتماعی   شبکه  از  استفاده  شدت  بر   بیشتری  اثر  بندی  پل  مردان  گروه   و   نمونه  کل  در  (.P<01/0داشت )  وجود   معناداری  و   مثبت

 معناداری تفاوت هاگروه میان در مسیر ضرایب که داد نشان نیز  گروهی  بین مقایسه. داشت بیشتری  نقش پیوندسازی  زنان گروه  در اما

سرمایه اجتماعی برخط و شدت استفاده از شبکه اجتماعی رابطه دوسویه دارند و کاربرانی که از   رسدمی   نظر  به(.  P>05/0)  ندارند

 .کنند و در این زمینه تفاوت جنسیتی وجود نداردسرمایه اجتماعی برخط بالاتری برخوردارند بیشتر از شبکه اجتماعی استفاده می 

 تغییرناپذیری، جنسیت، های اجتماعیشبکه، سرمایه اجتماعی :هاواژه کلید 
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   مقدمه
؛  کردامکان استفاده افراد از منابع عظیم اطلاعاتی را از طریق شبکه جهانی اینترنت فراهم می 1یک  وبکه در حالی
که امکان برقراری ارتباطات چند سویه میان کاربران شبکه    بودای  ناظر به شکل گیری اینترنتی محاوره  2وب دو

های اجتماعی اینترنتی به عنوان مصادیق این امر، با ایجاد زمینه و فضا  جهانی اینترنت را فراهم ساخته است. شبکه
 اند برای تبادل آراء و افکار و تأمین بسیاری از نیازهای فرهنگی و اجتماعی، کاربران بسیاری را به خود جذب کرده

 (. 2023بارادیا، )
بیش    کنند. به عبارتیهای اجتماعی استفاده میدرصد از کاربران اینترنت از شبکه  2/94  دهد کهآمارها نشان می

در طی    . این نسبتهای اجتماعی حضور دارندمیلیارد نفر در شبکه  04/5یعنی  درصد(    3/62از نیمی از مردم جهان )
  2درصد رشد داشته است. این کاربران به طور میانگین روزانه    8( قریب به  2024تا ژانویه    2023یک سال )ژانویه  

  3/ 049های اجتماعی حضور دارند. شبکه اجتماعی فیس بوک، بیشترین تعداد کاربران )دقیقه در شبکه  23ساعت و  
رسد عوامل متعددی در  به نظر می   .(2024)چفی، فوریه    به خود اختصاص داده است  2024میلیارد نفر( را در ژانویه  

 های اجتماعی نقش داشته باشد.ش افراد به حضور در شبکهگرای
دهد  پیشینه پژوهشی نشان میمندی از فناوری است.  های چالش برانگیز در زمینه بهرهشاخصجنسیت یکی از  

؛  2003؛ اونو و وازوندی،  2001های جنسیتی در استفاده از اینترنت )جکسون، الوین، گاردنر و اشمیت،  که تفاوت
اضطراب اینترنت )تنهای رشوانلو، صداقتی، کارشکی و  ؛ (،  2013؛ سانوسکودی،  2005واسرمن و ریچارد ابوت،  

( و میزان و نوع استفاده از  2017های اجتماعی )لین، فیدرمان و سارکر،  نگرش به شبکه(،  1399سعیدی رضوانی،  
های پژوهشی  اما یافته( وجود دارد.  2020؛ لین و وانگ،  2017بوگسمان،    و  الینگ  ولتری،  ها )رسانووا،این شبکه

  استفاده   ایمیل از مردان از بیشتر زنان  ( نشان دادند که2001کاملًا همسو نیستند. جکسون، الوین، گاردنر و اشمیت )
نیز نشان دادند که علی رغم  2003کنند. اونو و وازوندی )می  استفاده  وب  از  زنان  از  بیشتر  مردان  کنند ولیمی  )

( نشان دادند که زنان و  2005واسرمن و ریچارد ابوت )اما . کنندمی استفاده اینترنت از  کمتر زنان  دسترسی یکسان،
  وب   در  مردان  از  کمتر،  زنان کمتر از مردان آنلاین بودنداما  .  ندارندمردان در دسترسی به وب تفاوت معناداری  

مردان    و  کردندمی  استفاده  ایمیل  از  بیشتر  کمی  اما  کردند،می  چت به  اهاسایتوب  ازنسبت  متفاوتی    ستفادهی 
( نیز در پژوهشی در میان دانشجویان نشان داد که میزان و نوع استفاده زنان و مردان  2013) سانوسکودی .کردندمی

کردند و زنان برای مطالب علمی و برقراری ارتباط استفاده میاز وب از اینترنت متفاوت است. مردان بیشتر از زنان 
  در   که  نشان دادند  نیز  (2017)  بوگسمان  و  الینگ  ولتری،  . رسانووا،دادندرا ترجیح می  محتوای صوتی و تصویری

  هایگروه  به   دسترسی  و  نزدیک  ارتباطات   حفظ  مانند   های اجتماعی برای مسائل ارتباطیاز شبکه  زنان  که   حالی
  شوند.متمرکز می عمومی  اطلاعات آوردن دست کنند؛ مردان بر بهعمومی استفاده می و نزدیک اجتماعی

می نظر  شبکهبه  و  اینترنت  از  استفاده  نوع  و  میزان  زیرساخترسد  به  دسترسی  بر  علاوه  اجتماعی،  و  های  ها 
  اضطراب  زن  ( نشان دادند که کاربران2001جکسون و همکاران )های فردی نیز در ارتباط باشد.  امکانات، با ویژگی

مطلوبیت  و  کمتر  رایانه  خودکارآمدی  بیشتر،  ایرایانه گزارش  را   کمتری  میزان  اینترنت  کابرد  و می  در   کنند 
در این زمینه هستند. رایان و    جنسیتی هایایجاد تفاوت  عامل  حد زیادی تا  افسردگی  و  تنهایی رایانه،  خودکارآمدی

خودشیفتگی    و  برونگرایی  غیرکاربر  افراد  به  نسبت  بوک  فیس   ای نشان دادند که کاربران( نیز در مطالعه2011ژنوس )
  ( 2016بورکه و راوت )  شناسی بالاتری داشتند.  وظیفه  کاربران  به  نسبت  بوک  فیس   غیرکاربران  بالاتری داشتند و
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  زندگی   از   رضایت بهبود  با   شبکه  این از خاص هایاستفاده  ای بر روی کاربران فیس بوک نشان دادند که در مطالعه
   بود. مرتبط

از شبکه استفاده  با  مرتبط  متغیرهای  از  اجتماعی یکی  اجتماعی، سرمایه  اجتماعی    است.  1های    حاصل سرمایه 
دانست که همکاری    ادراکیها و  هنجارها، ارزشپیوندها،  ای از  توان آن را مجموعهو می  استتعاملات روزمره افراد  

در یک دسته بندی از  (.  2024یاووز،  )  کندها را در جهت کسب منافع متقابل تسهیل میها و بین گروهدرون گروه 
. این 3بندی و پل   2است؛ پیوندسازی   کرده( دو نوع سرمایه اجتماعی را دسته بندی  2000)  پوتنامسرمایه اجتماعی،  

اولیه تعاملات  وی  نظر  از  متفاوتند.  اما  مرتبط  اجتماعی  سرمایه  با  دو  اجتماعی  شبکه  درون یک  در  افراد  که  ای 
های اجتماعی وسیعی  تواند افق فکری یا دیدگاه. این پل بندی میهستندکنند، سطحی اما فراگیر  یکدیگر برقرار می

پایه سازرا  فراهم  را  جدید  اطلاعات  و  منابع  جذب  فرصت  و  زمینه  یا  و  نماید  پیوندسازی  نگذاری  مقابل  در  د. 
به شدت تلاش    ،از قبیل خانواده یا گروه دوستان   ،یابد که اعضای یک شبکهاختصاصی است و هنگامی بروز می

  ، تنوعسازیکنند تا از یک عضو خود حمایت عاطفی و جدی داشته باشند. افراد دارای سرمایه اجتماعی پیوندمی
ندارند تعاملات خود  نزدیک  ؛زیادی در  روابط شخصی و  بسیار مستحکم است.اما  و    شان  استاتوپولوس  تایلان، 

مشارکت  .  دارد  وجود  مثبت  رابطه   هافعالیت  در   مشارکت  و   اجتماعی  سرمایه   ( بر این باورند که بین ابعاد2022مانس )
رسد که سرمایه اجتماعی محدود به  به نظر می.  کندمی  کمک  پل بندی  سرمایه  بهبود  به  های اجتماعیدر فعالیت

 های اجتماعی حقیقی نبوده و در سطح مجازی نیز قابل طرح است.  شبکه
در یک دیدگاه برخی از پژوهشگران بر این باورند که اینترنت با کاستن از تعاملات رو در رو با کاهش سرمایه  

تواند خلأ تعاملات رو در رو  اجتماعی افراد همراه است. در مقابل سایر پژوهشگران معتقدند که تعاملات برخط می
نشان   ای در مطالعه  (2013)  ژین   (.2007،  الیسون، استینفیلد و لمپ)  را پر کرده یا جایگزین مناسبی برای آن باشد

بوک با ایجاد و تکوین سرمایه اجتماعی پل بندی در ارتباط است. در یک پژوهش  داد که تمایل به استفاده از فیس 
د بوک با سرمایه اجتماعی پیون( به این نتیجه رسیدند که میزان استفاده از فیس 2007)  تر الیسون و همکارانقدیمی

  اجتماعی   شبکه   چهار   کاربران  به مقیاسه(  2017)  کیم  و  جین   پوا،   سازی و پل بندی رابطه مثبت و معناداری دارد.
  توییتر   کاربران  که  داد  نتایج نشان.  برخط پرداختند  اجتماعی  سرمایه  در   چتاسنپ  و  اینستاگرام  توییتر،  بوک،فیس 

بندی  اجتماعی  سرمایه  بیشترین    کاربران  که  حالی  در  چت،اسنپ  و  بوکفیس   اینستاگرام،  سپس   و  داشتند  را  پل 
  مشخص   همچنین .  توییتر  و  اینستاگرام  بوک،فیس   سپس   و  داشتند  را  پل بندی  اجتماعی  سرمایه  بیشترین   چتاسنپ

  گرایی درون  خصوصی،حریم  های نگرانی  ارتباطی،   های مهارت  اعتماد،   ،های اجتماعی شبکه  از  استفاده  شدت  که  شد
 .تأثیرگذارند برخط اجتماعی سرمایه و های اجتماعیبر رابطه شدت استفاده از شبکه اجتماعی مقایسه به توجه و

به  .  ای وجود داردو سرمایه اجتماعی برخط رابطه دوسویه  های اجتماعیاستفاده از شبکه  بینرسد  به نظر می
های اجتماعی بر سرمایه اجتماعی برخط اثر دارد، شاید میزان سرمایه اجتماعی  عبارتی آنچنان که حضور در شبکه

مطالعات به    بیشترکه    دادمروری بر پیشینه پژوهشی نشان  های اجتماعی اثرگذار باشد.  نیز بر شدت استفاده از شبکه
اجتماعی    تأثیربررسی   از شبکه  و همکاران،    براستفاده  )الیسون  اند  پرداخته  اجتماعی  فیلد،  2007سرمایه  استین  ؛ 

  همبستگی  گرچه در مطالعات مورد اشاره، روابط  (.2016؛ لیو، اینس ورث و باومیستر،  2008الیسون، لمپ و ویتاک،  
مطالعه بررسی  مورد  پیشینه  در  اما  است،  بررسی شده  متغیر  دو  این  پژوهش میان  نقش  ،  اندکی در خصوص  های 

 

1. social capital   

2. bonding   

3. bridging 
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بینی شدت استفاده از شبکه به دست آمد.  سرمایه اجتماعی برخط در پیش  چوی و  به عنوان مثال  های اجتماعی 
های اجتماعی اثر  سرمایه اجتماعی بر شدت استفاده و میزان ادراک از مفید بودن شبکه دریافتند که (2013چانگ )

های اجتماعی کاربران مورد بررسی قرار گرفته  تبعات سرمایه اجتماعی برخط بر فعالیتنیز  در سایر مطالعات . دارد
( نشان دادند که سرمایه اجتماعی در فیس بوک با فعالیت اجتماعی  1395است. به عنوان مثال کرمانی و پاکدامن )

  در محیط واقعی رابطه مثبت دارد.
رسد در خصوص نقش پیش بینی کننده سرمایه  در مجموع و بر اساس آنچه مورد بررسی قرار گرفت، به نظر می

از شبکه استفاده  برخط در شدت  از سوی دیگر  اجتماعی  پژوهشی کمبود وجود دارد.  ادبیات  اجتماعی در  های 
 هدف از پژوهش حاضر  اساس ممکن است این اثرگذاری در بین زنان و مردان به صورت متفاوتی رخ دهد. بر این 

 . اجتماعی بود هایشبکه از استفاده شدت با برخط  اجتماعی سرمایه رابطه جنسیتی تغییرناپذیری بررسی

 وش ر
  آماری   جامعة.  بود  همبستگی  نوع  از  هاروش گردآوری داده  لحاظ  از  و  کاربردی  هدف  لحاظ  از  حاضر  پژوهش 

نفر از این کاربران به صورت    117دادند. تعداد  پژوهش را کاربران ایرانی شبکه اجتماعی فیس بوک تشکیل می
ها که  پرسشنامه  ی ازها به صورت الکترونیکی و از طریق لینک گردآوری داده گیری در دسترس انتخاب شدند.  نمونه

  توضیحاتی در خصوص اهداف پژوهش   ی فرم الکترونیکیدر ابتدادر گوگل فرم طراحی شده بود، صورت گرفت.  
کنندگان  کنندگان تأکید شد. تمامی شرکتو بر محرمانه بودن اطلاعات فردی شرکتبه شرکت کنندگان داده شد  

 حاضر با ابزارهای زیر صورت گرفت: پژوهش در دادها گردآوریآزاد بودند. کاملًا ها تکمیل پرسشنامه در
کنندگان شامل جنسیت، سن و  این فرم اطلاعات جمعیت شناختی شرکتدر  فرم اطلاعات جمعیت شناختی:  

 .مورد پرسش قرار گرفتهای اجتماعی بر حسب ساعت میزان تحصیلات و میزان حضور روزانه در شبکه
  عبارت   40  تدوین شده و دارای(  2006: این مقیاس توسط ویلیامز )(ISCS)1اینترنتی   سرمایه اجتماعی   مقیاس 
  در عبارت است که    20که دو بخش سرمایه آفلاین و آنلاین دارد. بخش برخط )آنلاین( این مقیاس دارای    است
 بعد   دو  مقیاس  این.  شوندمی  گذارینمره (  5)موافقم  کاملًا  تا(  1)مخالفم  کاملًا  از  لیکرت  ایدرجه  پنج  طیف

  معنای  به  بالاتر  نمرات  خرده مقیاس محاسبه شده و    هر  در  فرد  نمرات  مجموع.  سنجدمی  را  بندی  پل  و  پیوندسازی
اکتشافی مورد بررسی قرار    عاملی  تحلیل  با  اصلی  مطالعه   در   مقیاس  این  روایی.  است  بالاتر  برخط   اجتماعی   سرمایه
این مقیاس در    گزارش شد.  84/0بندی برابر با    پل برای  و  90/0نیز برای پیوندسازی برابر با      کرونباخ آلفای  گرفت.

( )1396مطالعه شاوردی  احمدی  و  عاملی  1398(  تحلیل  با  مقیاس  روایی  پژوهش حاضر  در  است.  رفته  به کار   )
 سازی  پیوند  نیز برای  کرونباخ  آلفایکرد.  درصد واریانس کل را تبیین می  58/42اکتشافی به تأیید رسید. ساختار  

 .آمد دست به 85/0 بندی پل برای و 79/0
دادهجهت   تحلیل  و  شاخصتجزیه  بر  علاوه  تغییرناپذیری  ها  متغیرها،  همبستگی  ضرایب  و  توصیفی  های 

( بررسی شده و به مقایسه  MGA-PLS)2جنسیتی با استفاده از تحلیل چندگروهی با رویکرد حداقل مربعات جزئی 
عدم همخطی  متغیره و چندمتغیره،  مفروضات نرمال بودن تک   ها پرداخته شد. پیش از آنضرایب مسیر در میان گروه 

،  همکاران)تننهاوس و    4برآورد خطای استاندارد با روش بوت استرپ .  بررسی شدند  استقلال خطاها  و  3چندگانه 
 

1. The Internet Social Capital Scales (ISCS) 

2. Partial Least Squares-Multigroup Analysis (PLS-MGA)  
3. multicollinearity   

4. bootstrapping 
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( و ضریب تبیین تعدیل  2Rتکرار انجام شد. در بررسی برازش مدل از ضریب تبیین )  2000( و بازتولید مدل با  2005
( adjustedشده 

2R  )پیش   و تناسب  شد(  2Q)  1بینمعیار  تحلیلاستفاده    و   27نسخه    SPSSهای  افزار  نرم  باها  . 
SmartPLS   انجام شد. 3.3.2نسخه 

 هایافته
دادند.  درصد را مردان تشکیل می  47درصد شرکت کنندگان را زنان و    53  شناختی نشان داد که توصیف جمعیت

درصد تحصیلات    9/17.  بود  سال  70  تا  17  دامنه  و  7/ 83  معیار  انحراف  با  سال  89/28  کنندگان  شرکت  سنی  میانگین 
یا کمتر،   کاردانی،    1/17دیپلم  و    3/45درصد تحصیلات  کارشناسی  درصد تحصیلات    7/19درصد تحصیلات 

 کارشناسی ارشد و بالاتر داشتند. 
های تک متغیره با نمودار پرت  بررسی.  نداردای وجود  گمشده  داده  نشان دهنده آن بود کهها  غربالگری داده

گرفتای  جعبه معیار)پرت    هایدادهو    صورت  انحراف  یک  و  میانگین  اساس  شدند. M±1SDبر  اصلاح   )
 . ه شده استئارا 1جدول های پژوهش در  ر متغی  و ضرایب همبستگی توصیفی هایشاخص

 های توصیفی و ضرایب همبستگی متغیرهای پژوهششاخص . 1جدول 

 کشیدگی  کجی  انحراف معیار  میانگین  متغیرها 
 ضرایب همبستگی 
 1 2 3 4 

    1  02/0 -31/0 98/5 34/24 پیوندسازی 
   1 50/0**  49/0 -32/0 94/5 87/35 پل بندی 

  1 87/0** 87/0**  47/0 -58/0 32/10 21/60 سرمایه اجتماعی برخط 
 1 52/0** 47/0** 43/0**  -47/0 12/0 04/2 97/3 شبکه اجتماعی  شدت استفاده از

        05/0>P * 01/0>P ** 

  از   استفاده   شدتبا  پیوندسازی، پل بندی و نمره کل سرمایه اجتماعی برخط  میان    دهد کهنشان می  1جدول  
 .  (P<01/0)معناداری وجود دارد مثبت و رابطه   شبکه اجتماعی

ضرایب    و  ه استنرمال بودن تک متغیره با شاخص کجی و کشیدگی محقق شد  نشان داد کهبررسی مفروضات  
با آزمون  ( 1)جدول    دارند قرار    ±7و ضرایب کشیدگی در دامنه    ±2کجی در دامنه   نیز  نرمال بودن چندمتغیره   .

(. P  ،117=df  ،04/0=Z>05/0های استاندارد شده به تأیید رسید )کالموگروف اسمیرنوف و بر روی مقادیر باقیمانده
بوده   1/ 33برابر با    (VIF)  3و تورم واریانس   75/0برابر با    2شاخص تحمل   نشان داد کهبررسی عدم همخطی چندگانه  

 استقلال خطاها وجود دارد.  کهداد  نشان می   27/2ضریب    با  نیز  4آماره دوربین واتسون   .دارندقرار  و در دامنه مطلوب  
ضریب تبیین تعدیل شده (،  2Rمقادیر ضریب تبیین )  در کل نمونه و گروه زنان و مردان بامدل    برازش  بررسی

(adjusted
2R  )( 2و معیار تناسب پیش بینQ  )  ها از برازش مطلوبی  دهد که مدلنشان می  2صورت گرفت. جدول

در زنان و مردان وجود   دهند که تفاوت معناداری در برازش مدلهای بین گروهی نیز نشان میمقایسه برخوردارند.
 (.  P>05/0ندارد )

 
 
 

 

1. Predictive relevance 

2. tolerance 

3. variance inflation factor (VIF) 

4. Durbin-Watson   
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 ساختاری هایمدل  برازش هایمقایسه شاخص .2جدول 

 های برازش شاخص 
 مقایسه بین گروهی   گروه ها 

 سطح معناداری  تفاضل  مردان زنان  کل

 271/0 297/0 247/0  050/0 327/0 ( 2Rضریب تبیین ) 

 258/0 273/0 218/0  055/0 316/0 ( 2Rضریب تبیین تعدیل شده )

 - -  244/0 273/0 178/0 ( 2Qمعیار تناسب پیش بین ) 

دهد که در کل نمونه و گروه مردان پل بندی اثر نشان می  3های بین گروهی در جدول  ضرایب مسیر و مقایسه
شبکه اجتماعی دارد. اما در گروه زنان پیوندسازی اثر بیشتری نسبت به پل بندی دارد.    از  استفاده  شدت بیشتری بر  

 (.  P>05/0ها تفاوت معناداری ندارد )دهد که ضرایب مسیر در میان گروهمقایسه بین گروهی نیز نشان می
 

 ساختاری هایمدل در  (tضرایب مسیر )آماره مقایسه  .3جدول 

 مسیرها 
 مقایسه بین گروهی   گروه ها 

 سطح معناداری  تفاضل  مردان زنان  کل

 274/0 098/0  226/0(022/2) 324/0(596/2) 254/0(982/2) شبکه اجتماعی شدت استفاده از  پیوندسازی 

 725/0 106/0  396/0(514/3) 290/0(150/2) 345/0(601/3) شبکه اجتماعیشدت استفاده از   پل بندی

 گیریبحث و نتیجه 
بررسی  پژوهش این   هدف    های شبکه  از  استفاده  شدت  با  برخط  اجتماعی  سرمایه  رابطه  جنسیتی  تغییرناپذیری  با 

. نتایج نشان داد که میان پیوندسازی، پل بندی و نمره کل سرمایه اجتماعی برخط با میزان حضور  انجام شد  اجتماعی
استین  (،  2007)  همکارانالیسون و  های  در شبکه اجتماعی رابطه مثبت و معناداری وجود دارد. این یافته با پژوهش 

( همسویی دارد. در این  2022تایلان و همکاران )( و  2016لیو و همکاران )(، 2013ژین )(، 2008فیلد و همکاران )
 .  به دست آمدهای اجتماعی مثبت مطالعات نیز روابط همبستگی میان سرمایه اجتماعی برخط و استفاده از شبکه

سایر نتایج نشان داد که پیوندسازی و پل بندی قادر به پیش بینی شدت استفاده از شبکه اجتماعی هستند. این  
( همسویی 2013این یافته با نتایج پژوهش چوی و چانگ )معنادار بود.  مثبت و  رابطه در کل نمونه، زنان و مردان  

های  دارد. آنان نیز در مطالعه خود دریافتند که سرمایه اجتماعی بر شدت استفاده و میزان ادراک از مفید بودن شبکه
دوسویه میان سرمایه اجتماعی برخط و شدت استفاده از شبکه اجتماعی    ایرسد رابطهبه نظر می  اجتماعی اثر دارد.

با استفاده از قابلیت افراد  باشد. بدین معنی که  منابع و اطلاعات  های شبکه اجتماعی،  وجود داشته  فرصت جذب 
ها به افراد فرصت  کنند. علاوه بر آن این شبکهمیدید را به دست آورده و پیوندهای اجتماعی بیشتری را برقرار  ج

دهند تا پیوندهای اختصاصی خود را مستحکم کرده و شبکه حمایتی مفیدی را برای افراد نزدیک از قبیل خانواده  می
 یا گروه دوستان و همکاران فراهم آورند. 

  بیشتری بر شدت استفاده از شبکه اجتماعی بندی اثر  ها موید آن بود که در کل نمونه و گروه مردان پل سایر یافته
این    ها تفاوت معناداری وجود نداشت.دارد. اما در گروه زنان پیوندسازی دارای نقش بیشتری است. ولی میان گروه

( 2017ه رسانووا و همکاران )یافته در خصوص نقش پل بندی در میان مردان و پیوندسازی در میان زنان با مطالع 
  هایگروه  به  دسترسی  و  نزدیک  ارتباطات  های اجتماعی برای حفظاز شبکه  زنان  آنان دریافتند کههمسویی دارد.  

می  نزدیک  اجتماعی به استفاده  بر  مردان  اما  می  عمومی   اطلاعات   آوردن  دست   کنند؛  مطالعه  متمرکز  در  شوند. 
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اجتماعی برخط رابطه معناداری    (2018)  گروت، هاکر و دورستدیگری   بین جنسیت و سرمایه  نشان دادند که 
نیست اما زنان گرایش کمتری به پل بندی دارند. آنان بر این باورند که زنان ممکن است در شبکه اجتماعی نگرانی  

باشند و کمتر ترجیح    ناشی از  بیشتری از حیث مخاطرات  که پیوندهای جدید و    دهندشروع روابط جدید داشته 
 کنند تا پل بندی.  متنوعی را برقرار کنند. بر این اساس نسبت به مردان بیشتر پیوندسازی می

در خصوص تغییرناپذیری جنسیتی مدل پیش بینی شدت استفاده از شبکه اجتماعی بر حسب سرمایه اجتماعی  
( ناهمسو است. آنان نشان 2017و همکاران )  لین اما این یافته به طور ضمنی با نظر    .نداشتای وجود  برخط، پیشینه

علاوه بر آن، همان  های آن با یکدیگر متفاوت است.های اجتماعی و مولفهادراک زنان و مردان از شبکه دادند که
گرچه تفاوت بارزی در  طور که اشاره شد در سرمایه اجتماعی برخط نیز میان زنان و مردان تفاوت وجود دارد.  

زنان و مردان و میزان و مورد اشاره و مطالعه حاضر وجود دارد، اما تفاوت در ادارکات    هایشناسی پژوهش روش
تواند زمینه ساز تفاوت در نقش  های اجتماعی و نیز تفاوت در سرمایه اجتماعی برخط، مینوع استفاده آنان از شبکه

اجتماعی بینی کننده سرمایه  باشد.  پیش  نیز  اساس   برخط  این  نمونه  بر  مطالعه در  این  با تکرار  بزرگتر،  شاید  های 
 های متفاوتی به دست آید. یافته

ها در معرض محدودیت قرار دارد. بر این  این پژوهش از حیث تعداد کم نمونه و اجرای الکترونیکی پرسشنامه
شود تا مدل مورد  های آن باید با احتیاط مورد استفاده و تعمیم قرار گیرد. به پژوهشگران آتی پیشنهاد میاساس یافته

شناختی  های جمعیتهای بزرگتری مورد استفاده قرار داده و نقش سایر ویژگیبررسی در این پژوهش را در نمونه
 از قبیل سن، میزان تحصیلات و اشتغال را نیز مورد توجه قرار دهند. 

 ملاحظات اخلاقی

، توضیحاتی  ابتدای فرم الکترونیکیکنندگان کاملًا داوطلبانه صورت گرفت. در  ها توسط شرکتتکمیل پرسشنامه
کنندگان اطمینان  نام بودند و به شرکتها بیپرسشنامهتمامی  شد.    به شرکت کنندگان داده  در مورد اهداف پژوهش 

 داده شد که اطلاعات آنان در اختیار پژوهشگران خواهد بود. 

 حمایت مالی و سپاسگزاری 
در پژوهش  شرکت کننده  افراد  این پژوهش از حمایت مالی برخوردار نبوده است. نویسندگان بدین وسیله از تمامی  

 نمایند.بابت صرف زمان و همکاری در پژوهش تقدیر و تشکر می

   تعارض منافع 
 تعارض منافعی وجود ندارد. در این مقاله هیچ گونه 
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